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Sanhurfa ikinci Uriin Kosullarinda Baz Ileri Soya (Glycine max. L.) Hat ve Cesitlerinin
Kalite ve Karakterizasyon Ozelliklerinin Belirlenmesi
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Ozet

Bu calisma, bazi ileri soya hat ve gesitlerinin Sanlurfa ikinci iirlin kosullarinda kalite ve
karakteriasyonunun belirlenmesi amaciyla ylriitilmiistiir. Calismada, melezleme yontemiyle
gelistirilmis olan, 11 ileri hat (KA08-03, KA08-06, KA08-07, KA08-08, KA08-09, 8-3-4, 11,
13, 17, 24, 27) ve 3 standart ¢esit (Tiirksoy, Ataem-7, Bravo) materyal olarak kullanilmistir.
Arastirma, GAP Tarmmsal Arastirma Enstitiisii Giindas Arastirma Istasyonu’nda 2015, 2016
yillarinda tesadiif bloklar1 deneme desenine gore dort tekrarlamali olarak yiiriitiilmiistiir.
Arastirmada, cikis giin sayisi, ¢igeklenme giin sayisi, bitki boyu, verim, hasat indeksi, nisbi
biiylime orani gibi morfolojik karakterizasyon 6zelliklerinin yaninda, ham protein ve ham yag
gibi kalite 6zellikleri de incelenmistir. Arastirma sonuglarina gore; ¢ikis giin sayist 5.33-7.67,
ciceklenme giin sayisi ise 31.75-38.17 giin arasinda degismistir. Incelenen soya genotiplerin
arasinda tane verimi 226.69-370,51 kg da* hasat indeksi bakimindan genotipler % 36.41-41.71
arasinda, ham protein oran1 %36.71 ile 40.07 arasinda degismistir.

Anahtar Kelimeler: Soya, ikinci iiriin, verim Sanliurfa, protein

Determination of Quality and Characterization Properties of Some Advanced Soybean

(Glycine max. L.) Lines and Varieties under Second Crop Conditions in Sanhurfa

Abstract

This study was carry out to determine the quality and characterization of some advanced
soybean lines and varieties under second crop conditions in Sanlurfa. In the study, 11 advanced
lines (KA08-03, KA08-06, KA08-07, KA08-08, KA08-09, 8-3-4, 11, 13, 17, 24, 27) and 3
standards developed by hybridization method. variety (Tiirksoy, Ataem-7, Bravo) was used as
a material. The research was conducted at GAP Agricultural Research Institute Giindas
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Research Station in 2015 and 2016 according to the randomized blocks trial pattern with four
replications. In the research, besides the morphological characterization features such as the
number of emergence days, number of flowering days, plant height, yield, harvest index,
relative growth rate, quality characteristics such as crude protein and crude oil were also
examined. According to the research results; The number of emergence days varied between
5.33-7.67 and flowering days between 31.75-38.17. Among the analyzed soybean genotypes,
the grain yield varied between 36.41-41.71% and crude protein ratio between 36.71 and 40.07
in terms of harvest index of 226.69-370.51 kg da™.

Keywords: Soybean, Second crop, Yield, Sanliurfa, Protein

Giris

Temel gida maddelerinden olan bitkisel yaglar, soya fasulyesi (Glycine max. L.), kolza
(Brassica napus oleifera L.), pamuk ¢igidi (Gossypium hirsitum L.), ayc¢icegi (Helianthus
annuus L.), yer fistig1 (Arachis hypogaea L), palmiye ¢ekirdegi (Elaeis guineensis L.),
Hindistan cevizi (Kopra) (Cocos nucifera L.), susam tohumu (Sesamum indicum L) ve az da
olsa keten tohumundan (Linum usitatissimum L.) karsilanmaktadir. Baklagiller familyasina ait
olan soya (Glycine max L.), diinyanin en onemli endiistri bitkilerindendir. Soya tohumu,
icerdigi % 19-23 yag ve % 40-45 protein orani ile insan beslenmesinde dnemli bir yere sahiptir
(Copur ve ark., 2009). Soya proteini, yap: tas1 olarak degerli amino asitler ihtiva ettiginden
beslenme degeri olduk¢a yiiksek olup, hayvansal proteine de yakin bitkisel protein
icermektedir. Soya yagi alindiktan sonra kalan kiispesindeki proteini olugturan amino asitlerin
% 97 oraninda ytiksek sindirilebilirlige sahip oldugu bildirilmistir (Yilmaz ve ark., 2005). Soya
unu, lesitini, kiispesi, proteini, yagi ve yan trilinleri ¢esitli (gida, kagit, vs gibi) sanayi kollarinin
hammaddesidir (Kolsaric1 ve ark., 2005). Soya tek yillik 6nemli bir protein ve yag bitkisidir.
Diinyada 306 519 256 ton soya iiretimi yapilmaktadir. Bu liretimin yaklasik % 35’1 ABD’de %
29’ u Brezilya’da, %18’1 Arjantin’de ve % 5’1 Cin’de ger¢eklesirken kalan % 15°1lik kisim ise
Asya ve Amerika kitasinda yer alan iilkelerden elde edilmektedir (FAO, 2014). TUIK verilerine
gore, 1997 yilinda iilkemizde tiretim 40 000 ton, dekara soya tane verimi 211 kg iken, 2016
yilinda iiretim 165 000 tona, verim 432 kg’a yiikselmistir (Anonim, 2016a). Giineydogu
Anadolu Bolgesinde soya ile ilgili yapilan bir ¢alismada 6zellikle asir1 sicaklik nedeni ile ikinci
iirlin olarak yetistirilen soyanin nodozite baglayamadigi ve bu nedenle azotlu giibrelemenin

zorunlu oldugu saptanmistir (Almaca, 1997). Ayrica asir1 sicaklara ek olarak bolge
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topraklarinda kil oraninin fazla olmasinin da dolayli olarak bakteri faaliyetinin yavaglamasina
neden oldugu ifade edilmektedir. Bu bilgiler 1s18inda; bdlgede soya tarimi s6z konusu
oldugunda 6ncelikle bitkinin kendi gereksinimini kargilamak i¢in yeterince azotu topraga fikse
edemeyecegi, dolayisiyla bunun gelisimini olumsuz yonde etkileyecegi agiktir (Yetim, 2008).

Giliniimiizde yeni gelistirilen soya ¢esitlerinde yalnizca verim ve verim kriterleri tizerinde degil,
protein, aminoasitler, yag ve yag asitleri gibi kalite ol¢iitleri lizerinde de 6nemle durulmaya
baslanmigstir. Soyada tescil edilecek genotiplerin tane veriminin yaninda yiiksek yag ve protein
oranlarina da sahip olmasi istenmektedir. Fakat, soyada yag ve protein oranlari arasinda ters bir
korelasyon bulundugundan (Cober ve Voldeng, 2000), yiiksek verim ile birlikte yliksek yag ve
protein oranlarinin bir ¢esitte bulunmast pek olast goriinmemektedir. Yeni cesitler
gelistirilirken, sartlara gore Oncelikleri belirleyip bu yonde cesit 1slah calismalarina yon
verilmesi dnem arz etmektedir. Islah calismalartyla verim ve tarimsal 6zellikler bakimindan
iistiin olan yeni cesitler gelistirilmektedir. Gelistirilen yeni hat veya gesitlerin farkli ekolojik
kosullarda degisik sonuclar verecegi bilimsel bir gercekliktir. Bu nedenle, bolgesel adaptasyon
caligmalari, ozellikle yeni g¢esit veya hatlar i¢in 6nemli bir 1slah asamasidir. Cesit gelistirme
programlarinda basariin temel stratejilerden ilki, bolge kosullarinda ¢alisilan bitkide verim ve
kaliteyi tanimlayan Olciitlerin birbirleriyle interaksiyonlarmin 1slah¢i tarafindan 1iyi
kavranmasidir (Poehlman, 1979). Ge¢cmiste yapilan cesit gelistirme ¢alismalarinda genellikle
etkili ve verimli Rhizobium bakterisi (Graham, 1992) tizerine yogunlasilirken, giiniimiizde stres
kosullarina iyi adapte olabilen cesit (Hungria ve Franco, 1993) islahiyla, gelismis iilkelerde
marjinal alanlarda bile baklagil iiretimi yapilabilmektedir (Sinclair ve Vadez, 2012). Soyada
birim alandan elde edilecek tohum verimi iizerine verim unsurlarinin direkt ve indirekt etkilerini
ortaya koymak amaciyla, farkli iiretim bolgelerinde yapilan arastirmalarda bitki boyu, bir
bitkideki bogum adedi, bakla sayisi, yiiz tohum agirligi, bakladaki tohum sayist ve tek bitki
veriminin, dekara tohum verimi ilizerine en etkili 6zellikler oldugu ve cesit gelistirme
caligmalarinda bu parametrelerin seleksiyon kriterleri olarak goz oOniinde bulundurulmasi
gerektigi ortaya konmustur (Amaranth ve Viswanatha, 1993; Arslan ve ark., 1994; Giir ve ark.,
2004; Yilmaz ve ark., 2005). Yakin gecmiste yapilan arastirmalar, stoma iletkenligi, fotosentez
hizi, membran termostabilitesi, bitki ortiisii sicakligi ve klorofil miktar1 gibi fizyolojik
parametrelerin bir seleksiyon kriteri olarak kullanilmasiyla bitkisel verimlilikte gelisme
saglandigini gostermektedir (Amthor, 2001; Bavec ve Bavec, 2001; Reynolds ve ark., 2001;

Kog ve ark., 2003). Bu calisgmanin amaci; Fizyolojik ve morfolojik parametreler kullanarak
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Harran Ovasi kosullarinda melezleme yoluyla elde edilmis, II. Uriin yetistirme dénemine
uygun, ileri kademelerdeki soya hat ve bélge kosullarina uygun gesitlerinin verim ve Kkalite
kriterlerinin belirlenmesidir.

MATERYAL ve YONTEM

Arastirmada materyal olarak; Karadeniz Tarimsal Arastirma Enstitiisi ve GAP Tarimsal
Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii tarafindan yiiriitiilen “Ulkesel Soya Islah projesi”nden 6ne
¢ikan 11 hat ve 3 standart gesit kullanilmigtir. Hatlar, 2008 yilinda melezlenmis F7 kademesinde
olup tescil asamasinda degerlendirilebilecek durumdadirlar. Hatlarin pedigrileri Cizelge 1.” de
verilmistir. Standart olarak ise Ataem-7, Tirksoy ve Bravo ¢esitleri kullanilmistir. Deneme,
GAP Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii Giindas Arastirma Istasyonunda kurulmustur.
Giindas Arastirma Istasyonu Sanlurfa iline 65 km. uzaklikta Akcakale - Surug ilgeleri arasinda
yer almakta olup, denizden yiiksekligi 374 m dir. Cografi konumu ise 36 44> K. ve 36 48’
D.’dir.

Cizelge 1. Aragtirmada materyal olarak kullanilan hatlarin pedigrileri

Pedigree
Melez No (Ana ngaba)
KAQ08-03 04-01 x Charleston
KA08-06 Ataem 7 x Pharaoh
KAQ08-07 Saline x Pharaoh
KAQ08-08 Mustang x Charleston
KA08-09 Ustiin1 x Atakisi
8-3-4 Williams x Keller
11 Spencer x SGI 1308
13 Williams x Keller
17 Spencer x SGI 1308
24 Williams x Keller
27 Williams x Keller

Arastirma, bolgede genis yayilim alanina sahip ve arastirma istasyonunun tamaminda yer alan
Harran toprak serisinde yiiriitiilmiistiir. Bu seri topraklari, aliiviyal ana materyalli, diiz ve diize
yakin egimli, derin profilli topraklardir. Tipik kirmizi profilleri killi tekstiirli ve tiim profil ¢ok
kireclidir. A, B, C horizonlu topraklar olup, pH 7.3 ile 7.8 arasinda, organik madde igerigi
diistik, katyon degisim kapasitesi yiiksektir. Katyon degisim kapasitesi kil igerigine bagli olarak
alt katmanlara dogru artmaktadir (Ding ve ark. 1988).
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Ekim yapilan parsellerin 6zelliklerini temsil edecek sekilde 0-30, 30-60 ve 60-90 cm derinlikten
alman toprak numuneleri ayr1 ayri harmanlanmistir. Elde edilen harmandan alinan 6rnekler
GAP Tarimsal Arastirma Enstitiisii biinyesindeki Toprak Laboratuvari’nda analiz edilmistir.
Cizelge 2’de goriilecegi gibi deneme alaninin toprak tekstiirii killi-tinl1 blinyeye sahip olup,
hafif alkali reaksiyonludur. Potasyumca zengin olan deneme topragi, organik madde
bakimindan fakirdir. Deneme, GAP Tarimsal Arastirma Enstitiisi Mudirligii (GAPTAEM)
Giindas Arastirma Istasyonu alaninda 2015 ve 2016 ikinci iiriin yetisme sezonunda kurulmus
ve ylritilmistir.

Cizelge 2. Arastirmanin yiiriitiildiigii Giindas istasyonunun toprak 6zellikleri

Lokasyon Giindas

Derinlik (cm) 0-30 30-60 60-90
Ec (dS m) 0.71 0.69 0.67
pH 7.90 7.80 7.75
Kireg orani (%) 18.60 17.90 17.82
Toplam P (kg/da) 5.43 5.45 5.44
Toplam K (kg/da) 273.60 270.20 269.10
Organik madde orani1 (%) 0.91 0.83 0.82
Cu (mg kg?) 1.13 1.08 1.11
Mn (mg kg™?) 4,57 4.35 4.28
Fe (mg kg™) 4.56 4.50 4.44
Zn (mg kg™) 1.30 1.20 1.22

Deneme Tesadiif Bloklar1 Deneme Desenine gore 4 tekrarlamali olarak kurulmustur. Parsel
uzunlugu 5 m, sira aras1 70 cm sira iizeri 5 cm olan dorder sirali olarak deneme mibzeriyle tavl
topraga yapilmistir. Ik yil (2015) deneme ekimleri 16 Haziran tarihinde, ikinci yil (2016)
ekimleri 14 Haziran tarihinde yapilmistir. Deneme alaninin iklim o6zellikleri Cizelge 3°de
verilmistir. Denemede yapilan toprak analizi dikkate alinarak dekara 9 kg saf N ve 5 kg saf
P.Os gelecek sekilde, N *un yarist AN formunda ve fosforun tamami TSP formunda ekimle,

azotun kalan diger yaris1 ise AS formunda ¢igeklenme ile birlikte uygulanmistir (Giines, 2006).
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Cizelge 3. Denemenin yiiriitiildiigli Akcakale ilgesine bagli Giindag arastirma istasyonuna iligkin 2015-2016 yillar1

ve uzun yillar ortalama iklim degerleri (Anonim, 2016b)

Ortalama | En Yiiksek | En Diisiik O_rta_llama Yags
Aylar Yillar Sicakhik Sicakhik Sicakhik Nisbi Nem (mm)
(§(®) °C) °C) (%)
2015 6.3 17.1 -3.1 77.4 32.6
Ocak 2016 4.8 13.6 -6.1 74.2 22.1
Uz.Y1l Ort. 5.6 11.2 1.0 74.1 46.8
2015 7.8 17.5 -0.7 73.1 145
Subat 2016 11.4 25.4 2.1 74.4 54.1
Uz.Y1l Ort. 7.3 134 1.9 70.2 40.6
2015 11.8 24.7 2.6 59.1 54.9
Mart 2016 13.7 24.6 2.8 65.4 65.5
Uz. Y1l Ort. 11.2 18.0 4.7 64.8 39.7
2015 15.8 29.8 4.8 49.1 17.3
Nisan 2016 20.5 32.6 7.5 55.9 14.7
Uz.Y1l Ort. 16.4 23.7 10.6 61.1 25.9
2015 23.4 36.8 11.7 35.2 2.7
Mayis 2016 23.1 35.1 10.6 41.7 1.1
Uz.Y1l Ort. 22.6 30.3 13.8 49.2 18.9
2015 27.7 38.3 16.6 29.5 1.9
Haziran 2016 29.9 42.1 18.8 39.3 0.3
Uz.Y1l Ort. 28.5 36.2 18.4 38.9 1.4
2015 33.3 42.9 215 33.7 -
Temmuz 2016 32.8 43.1 20.8 32.8 -
Uz. Y1l Ort. 31.4 39.7 215 38.9 0.6
2015 31.6 43.2 22.2 35.6 1.4
Agustos 2016 33.5 43.1 21.3 40.8 1.2
Uz.Y1l Ort. 30.6 39.1 20.8 42.1 0.2
2015 29.9 40.5 18.8 45.2 0.3
Eyliil 2016 26.6 394 14.8 39.7 14
Uz.Y1l Ort. 25.9 34.8 16.5 44.8 1.3
2015 21.8 33.1 12.6 56.7 13.7
Ekim 2016 21.2 30.5 12.8 54.8 35
Uz.Y1l Ort. 19.3 26.8 14.7 51.9 194
2015 14.1 24.2 6.7 60.2 18.3
Kasim 2016 12.4 20.2 5.7 56.3 19.6
Uz. Y1l Ort. 12.1 18.5 6.7 64.2 28.2
2015 8.7 20.1 0.6 82.1 16.5
Arahk 2016 8.1 14.6 1.3 76.3 26.8
Uz.Y1l Ort. 7.6 12.2 2.4 73.6 44.5
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Arastirma Bulgulari ve Tartisma

Cizelge 4. incelendiginde, 2015 yilinda ¢ikis giin sayilar1 ortalama 5.33-7.67 gilin arasinda
degismis cesitlerin ortalamasi ise 6.5 giin oldugu goriilmektedir. En erken c¢ikis yapan
genotipler (KA08-08, KA08-09 ve 11) nolu hatlarindan sirastyla 5.32-5.33-5.33 giin ile en geg
cikis ise (Ataem-7) ¢esidinden 7.67 giin oldugu tespit edilmistir. 2016 yilinda ise ¢ikis giin
sayilar1 5.33-7.25 giin arasinda degismis ¢esitlerin ortalamasi ise 6.23 giin olmustur.

Soyada ¢ikis siiresi tizerine etkili faktdrlerin basinda sicaklik ve nemin gelmekte oldugu, iyi bir
¢ikisin saglanmasi i¢in sulamaya azami 6nemin gosterilmesi gerektigi (Glines, 2006) tarafindan
vurgulanmustir. Ozellikle toprak neminin yetersiz oldugu durumlarda soyada ¢ikis problemleri
gozlenmektedir. Soyada cikis siiresini Cetin (2010) Konya ekolojik kosullarinda Nova
cesidinde 12 giin olarak tespit ederken, Bakoglu ve Aygicek (2005) 11 giin olarak
belirlemislerdir. Kolay (2007) Diyarbakir II. Uriin soya arastirmasinda ise kullandig1 Sa-88 ve
Umut-2002 ¢esitlerinin ortalama 4-5 giinde % 50 ¢ikis yaptigini bildirmistir.

Cizelge 4. Cikis giin sayisi, Cigeklenme giin sayis1 ve bitki boyu 6zelliklere ait 2015-2016 yillarinda
olusan gruplar ve LSD, Cv degerleri

Cikis Giin. Sayis1**  Cicek. Giin. Sayis1** Bitki Boyu**
Genotipler 2015 2016 2015 2016 2015 2016
8-3-4 6.67cd 6.42Dbc 35 de 34.25 def 77.87 de 106.2 e
Ataem-7 767a 7.25a 32¢ 3159 97.27b 108.25 e
KA08-03 6.33d  6.08 cd 35.67 cd 35.25bcde  95.73 bc 118.25 bcde
KA08-06 6.67cd 6.25bc 37b 36.5 abc 121.27 a 118.3 bcde
KA08-07 6.33d  6.08 cd 37.33 ab 36.75 ab 123 a 130.8 ab
KA08-08 5.32¢e 5.58 de 38.33a 38a 118.93 a 133.5a
KA08-09 5.33¢ 5.33¢ 37D 36.5 abc 92.6 bc 116.75 bcde
17 7.00bc 6.25bc 36.67 bc 36 bc 88.87 bc 116.75 bcde
Tiirksoy 7.33ab 6.83ab 33.67 f 33 fg 83 cde 110.35de
11 5.33e 5.33¢e 35.67 cd 35.5 bed 82.93 cde 115.95 cde
24 7.33ab 6.83ab 34.33 ef 33.75 ef 90.27 bed 126.05 abc
13 6.67cd 6.25bc 37b 36.75 ab 86 bcd 126.7 abc
27 6.67cd 6.42Dbc 35.33 de 35 cde 87.73 bed 122.55 abcd
Bravo 6.33d 6.33bc 33.67f 33.25f 70.87 e 106.1¢e
Ortalama 6.50 6.23 35.6 35.1 94.02 118.32
LSD 1.96 1.06 6.24 5.52 14.22 16.22
Cv (%) 6.42 7.63 2.09 3.07 10.21 8.42

*p<0.05, ** p<0.01
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Cizelge 4.’deki yil ortalamalar1 ve LSD istatistiksel gruplandirma incelendiginde, 2015 yilinda
ciceklenme giin sayilari ortalama 32-38.33 giin arasinda degismis, ¢esitlerin ortalamasi ise 35.6
giin oldugu goriilmektedir. 2016 yilinda ¢igeklenme giin sayilart ortalama 31.5-38 giin arasinda
degismis, cesitlerin ortalamasi ise 35.1 giin olmustur. Arastirmanin her iki yilinda da en erken
ciceklenme Ataem-7 ¢esidinde olmak tizere, 2015 yilinda 32 giinde, 2016 yilinda ise ortalama
31.75 giinde parseldeki bitkilerin %50’sinin ¢igeklendigi tespit edilmistir. 2015 yilinda en geg
ortalama 38.33 giinde ¢iceklenen KAO08-08 hatt1 2016 yilinda ise 38 giinde ¢igeklenmistir.
Soyada ilk ¢igeklenme baslangicinin Civelek (2006) tarafindan Samsun’da ekimden 79 giin
sonra Savoy c¢esidiyle basladigi ve 98 giinde ¢iceklenen A-3127 ile sonlandigini bildirmistir.
Kolay (2007) Diyarbakir II. Uriin kosullarinda soyada ¢igeklenmenin ortalama 35 ile 38.2 giin
arasinda degistigini bildirmistir. Dolap¢1 (2012) Kahramanmaras’ta ana tirlin kosullarinda
yaptig1 arastirmada en erken ¢igeklenme ekimden yaklasik 45 giin sonra Nova ¢esidinde
goriildiiglinii, en gec ciceklenmenin ise ekimden yaklasik 67 giin sonra ile Yemsoy ¢esidinden
elde edildigini bildirmistir. Erdogmus (2007) Samsun ana iiriin kosullarinda 150 adet F»
kademesindeki soya meleziyle yapmis oldugu calismada, ilk ¢igeklerin ekimden ortalama 44.3
giin sonra en ge¢ olarak 52.8 giin sonra oldugunun gorildiigiinii bildirmistir. Khan ve ark.
(2011) Pakistan’da 20 hattin genetik varyans analizini yaptiklar1 ¢alismada hatlarin ortalama
34.33 ile 62 giin arasinda ¢i¢eklenme giin sayilariin degistigini bildirmislerdir. Candogan ve
Yazgan (2016) tarafindan Bursa’da yapilan sulamanin Nova soya ¢esidinin verim ve diger
parametrelere olan etkisini inceledikleri ¢calismada ¢iceklenmenin ekimden ilk y1l 70 giin sonra
ikinci y1l ise 74 giin sonra tamamlandigini bildirmislerdir. Calismamizda ¢igeklenmenin 6nceki
caligmalara nazaran daha erken olmasinin sebebi ekim zamaninin ikinci iiriin kosullarinda ve
lokasyon olarak nispeten daha sicak ekolojik sartlarda oldugundan kaynaklandigi tahmin
edilmektedir. Cizelge 4. incelendiginde; denemeye konu olan soya genotiplerinin bitki boyu
bakimindan farkliliklar 2015 ve 2016 yillarinda varyans analiz tablosuna gore istatistiksel
acidan 6nemli (p<0.01) bulunmustur. Cizelge 4.’de yil ortalamalar1 ve LSD gruplandirmasi
incelendiginde ise, 2015 yilinda bitki boyu (cm) degerleri 70.83-123 c¢cm arasinda degismis
cesitlerin ortalamasi ise 94.02 cm olmustur. 2016 yilinda bitki boyu (cm) degerleri ortalama
106.1-133.5 cm arasinda degismis ¢esitlerin ortalamasi ise 118.32 cm olmustur. 2015 deneme
yilinda KA08-07 hatt1 123 cm ile en uzun bitki boyuyla istatistiksel olarak ilk grupta yer alirken,
Bravo ¢esidi 70.87 cm ile en kisa bitki boyuyla son grupta yer aldig: tespit edilmistir. 2016
yilinda ise KA08-08 hatt1 133,5 cm ile (a) grubunda yer alirken, Bravo ¢esidi ile 8-3-4 hatti
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106.2 cm ortalama bitki boylariyla (e) grubunda yer almislardir. Ik yilda en uzun ve en kisa
bitki boyu arasinda yaklasik 50 cm’lik bir fark bulunurken, ikinci yilda bu fark yaklasik 27 cm’
e diismiustlir. Karasu ve ark.(2002)’nin bildirdigine gore bitki boyu ile tohum verimi arasinda
negatif iligki vardir. Ayrica Epler and Staggenborg (2008)’de soyada birim alanda bitki
yogunlugunun fazlalig1 da bitkide boy uzamasina ikinci derecede etken oldugunu ve uzun buylu
bitkilerin yatmaya daha yatkin oldugunu bildirmislerdir. Bu nedenle soyada uzun boy istenen
bir 6zellik degildir. Onder ve Akgin (1991) Cumra ana iiriin kosullarinda arastirmaya aldig
soya cesitlerinin bitki boylarinin 69.14-101.29 cm arasinda oldugunu saptamiglardir. Arslan
(2007) soyada ana ve ikinci iiriin ekim zamanlarinda yapilan seleksiyonlarin verim ve verim
unsurlarina etkilerini arastirdiklart Samsun ekolojik sartlarindaki aragtirmada ana tiriinde bitki
boyu ortalamalarinin 110.3 cm, ikinci iiriin hatlarinda 115.9 cm olarak gerceklestigini
bildirmistir. Ana {iriin hatlarinda bitki boyu degerleri 102.8— 117.0 cm arasinda degisirken,
ikinci {irlin hatlarma ait bitki boylar1 105.4—131.5 cm araliginda degistigini tespit etmistir.
Beyyavas ve ark. (2007) ‘de Harran tarimsal arastirma enstitiisii deneme alaninda yaptiklar iki
yillik ikinci iirlin soya denemesinde bitki boylarinin ilk y11 60.08-120.67 cm arasinda ikinci yil
ise 56.30-108.03 cm arasinda degistigini, Khan ve ark. (2011) Pakistan’da 20 hattin genetik
varyans analizini yaptiklar1 calismada hatlarin ortalama boylarmin 56.51 ile 106 cm arasinda
degistigini bildirmislerdir. Beyyavas ve ark. (2007), Karakus ve ark., (2013), Malik ve ark.,
(2011)’nmin  bulgulariyla, arastirma sonucunda elde edilen sonuglarin uyum igerisinde oldugu
goriilmektedir. Arastirmada incelenen genotiplerden elde edilen dekara tohum verimi
degerlerine ait varyans analiz sonuglari ile varyasyon katsayis1 (%Cv) Cizelge 5.’de, ortalama
tohum verimi agirlig1 degerleri ve LSD test ile olusan gruplar verilmistir. 2015 yil1 ortalamalari
ve LSD gruplandirmasi incelendiginde, 2015 yilinda tohum verimi (kg da™*) degerleri 227.85-
371.23 kg da™arasinda degismis cesitlerin ortalamasi ise 310.80 kg da! olmustur. 2016 yilinda
tohum verimi (kg dal) degerleri ortalama 225.54-371.16 kg da™! arasinda degismis ¢esitlerin
ortalamas ise 307.16 kg da™ olmustur. 11 nolu hat 2015 yilinda 371.23 kg da™ ile, KA08-06
nolu hat ise 369.86 kg da! ile istatistiksel olarak ilk grupta yer alirken, 2016 yilinda ise KAOS8-
06 hatt1371.16 kg da! ilk grupta yer aldigy, iki y1llik birlesik analiz sonuglarina gore ise (KAOS-
06 ve 11) nolu hatlar sirastyla 370.51-366.02 kg da™ ile ilk grupta yer almislardur.
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Cizelge 5. Verim, hasat indeksi ve nisbi biiyiime oranina ait 2018-2019 yillarinda olusan gruplar ve
LSD, Cv degerleri

Verim** Hasat Indeksi Nisbi Biiyiime Oranr*
Genotipler 2015 2016 2015* 2016 2015 2016
8-3-4 147.24efg  145.74fg  19.77f 33.04 0.0481 d 0.0491 b
Ataem-7 152.71def ~ 151.96 def  36.53 bc 29.64 0.0345 g 0.0358 f
KA08-03 155.88 cde  156.13cde  27.89 de 27.36 0.0326 g 0.0337 fg
KA08-06 173.25b 173.51b 42.78 ab 39.62 0.0412 f 0.0429 cde
KA08-07 183.68 a 184.93 a 38.15 abc 33.63 0.0335g 0.0327 g
KA08-08 162.79 ¢ 162.54 ¢ 34.52 cd 35.34 0.0432 ef 0.0438 ¢
KA08-09 142.45 g 142.65 g 36.36 bc 40.78 0.0411 f 0.0412 de
17 150.69d-g  149.94d-g 27.31e 37.58 0.0348 g 0.0355 f
Tiirksoy 151,51 def  151.11d-g  40.67 abc 35.91 0.0449 e 0.0430 cd
11 158.02 cd 157.27cd  43.98a 39.45 0.0522 ab 0.0498 b
24 152.61 def ~ 151.61def 34.99 cd 4151 0.0493 cd 0.0507 ab
13 148.69efg  147.44efg  39.48 abc 39.16 0.0505 bc 0.0506 ab
27 158.86 cd 158.23cd  38.53 abc 40.45 0.0535 a 0.0527 a
Bravo 144.16 fg 14441fg  44.19a 37.45 0.0430 ef 0.0406 e
Ortalama 155.89 155.53 36.08 35.78 0.0430 0.0431
LSD 8.85 9.06 7.15 O.D. 0.002 0.002
Cv (%) 5.30 5.13 13,85 20,42 3,62 3,89

*p<0.05, ** p<0.01

Sarimehmetoglu (2006), Adana ekolojik kosullarinda farkli lokasyonlarda yaptig1 calismada
tohum veriminin A3935 cesidinde 260-430 kg da*, S4240 cesidinde 260-430 kg da* ve Nova
cesidinde ise 230-480 kg da arasinda degistigini, Giines (2006) Harran ovasi ikinci iiriin
kosullarinda 274.75-350.74 kg da® arasinda degistigini, Kinac1 (2011) Canakkale kosullarinda
134.2-405.9 kg da! arasinda degistigini, Acar (2014) Kahramanmaras ikinci iiriin kosullarinda
192-319 kg da? arasinda degistigini, Dolapg1 ( 2012) Kahramanmaras’ta yaptig1 ¢alismada
soyada tohum veriminin 260.87-376.96 kg da™ arasinda degistigini bildirmistir. Karakus ve
ark., (2013) Harran ovas1 kosullarinda bizim aragtirmamizda kullandigimiz hatlarinda iginde
bulundugu ikinci iiriin soya denemelerinde tohum veriminin 237.78-395.14 kg da™ arasinda
oldugunu bildirmis en yiiksek verimin 11 nolu hattan alindigini tespit etmislerdir. Yapilan
caligmanin sonuglart diger arastirmacilarin sonuglariyla kismen Karakus ve ark. (2013)’nin
sonuclartyla tamamen uyum igerisindedir. Cizelge 5. incelendiginde; hasat indeksi degerleri
bakimindan genotipler arasindaki farkliliklar 2015 yilinda istatistiksel agidan énemli (0.01)
bulunmustur. Ancak 2016 yilinda hasat indeksi bakimindan genotipler arasindaki fark
istatistiksel agidan Onemsiz bulunmustur. 2015 yili ortalamalari ve LSD gruplandirmasi
incelendiginde, 2015 yilinda hasat indeksi (%) degerleri 19.77-43.98 arasinda degismis

cesitlerin ortalamast ise % 36.08 olmustur. 2016 yilinda ortalama hasat indeksi (%) degerleri
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27.36-41.51 arasinda degismis gesitlerin ortalamasi ise 35.78 olmustur. Diger arastirmalarda
elde edilen hasat indeksi degerleri Isler ve ark. (1995) hasat indeksinin % 39.6-44.6 arasinda,
Ségiit ve ark. (2005) , Edwards ve Purcell (2005) Oztiirk (2015), bulgulariyla benzerlik
gosterirken, Board (2000), Hosseini (2001) yaptiklari aragtirmada hasat indeksinin % 16.2 ile
% 27.6 arasinda degistigini, Pedersen ve Lauer (2004) ‘in yaptiklari caligmada hasat indeksi %
56.2-57.7 arasinda degistigini, Liu ve ark. (2005) Cin’de yaptiklar1 arastirmada hasat indeksinin
% 49- 56 arasinda degistigini, Giines (2006) yaptigi ¢alismada hasat indeksinin % 52.26-58.10
arasinda, Baydas (2009) % 39.45-47.48 arasinda, Green-Tracewicz ve ark.(2011)’in
caligmalarinda hasat indeksi % 55-56 arasinda degistigini bildirdiginden ¢alismamizdan farkl
degerler elde etmislerdir. Arastirmalarda belirtilen hasat indeksine ait degerler arasindaki
farkliliklarin, denemelerde materyal olarak kullanilan farkli olgunlagsma grubundaki soya
cesitlerinin, degisik ekim zamanlarinda ve degisik uygulamalarin biiylime ve gelismelerinde
ortaya cikan gelisme farkliliklarinin bitki sap ve tohum verimini degisik oranlarda
etkilemesinden kaynaklanabilecegi tahmin edilmektedir. Arastirma sonuglarina gore incelenen
genotiplerden elde edilen ortalama nisbi biiyiime orant (NBO) degerlerine ait varyans analiz
sonugclari ile varyasyon katsayisi (% Cv) Cizelge 5.’de, ortalama NBO degerleri ve LSD test
ile olusan istatistiksel gruplarla birlikte verilmistir. Nisbi biiylime orani, bitkilerin biiylime
hizin1 8lgmede kullanilan, bir giinde gram cinsinden kuru madde birikimi miktar1 olup g.g™.giin"
Yolarak ifade edilmektedir. Bitki gelisimini tahmin etmede kullanilan en yaygin yontem olup
farkli formiiller de kullanilmaktadir (Hoffmann ve Poorter, 2002). NBO o6l¢limii yapilan
bitkiye, ¢ceside ve dl¢lim yapilan gelisme donemine bagl olarak 6nemli farkliliklar gosterir.
Yapilan ¢alismalarda NBO donemleri belirlenirken ya ekimden sonra gegen giin sayisi ya da
gelisme donemi Olgiit alinarak 6l¢timler yapilmistir. Bu ¢alismada soyanin en hizli biiytidiigi
V3 donemiyle, biiylimenin durmaya basladigi RS donemi arasindaki nisbi biiylimeye
bakilmistir. Bu iki gelisme devresi 2015 yilinda yaklasik 64 giin iken 2016 yilinda 61 giin
olmustur. Cizelge 5.’de 2015 yili ortalamalar1 ve LSD gruplandirmasi incelendiginde, 2015
yilinda NBO degerleri 0.0348-0.0535 g.g.giin ™ arasinda degismis genotiplerin ortalamasi ise
0.0430 g.gt.giin™ olmustur. 2016 yilinda ortalama NBO degerleri 0.0327-0.0527 g.g™~.giin™
arasinda degismis genotiplerin ortalamasi ise 0.0431 g.g™*.giin™ olmustur. Nisbi biiyiime orani
ile soyada verim arasindaki iliskiyi belirlemek i¢in bir¢ok arastirma yapilmistir. Pfeiffer ve ark.
(2001) ‘de ABD’nin illinois eyaletinde 4 soya gesidi ve 4 ayr1 yogunlukta yabanci ot zararmin
NBO fiizerine etkisini aragtirdiklar1 ¢alismada, ¢esitlerin istatistiksel olarak farkli NBO
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gosterdigi ve verimle olan korelasyonun pozitif ve dnemsiz oldugunu bildirmislerdir. NBO
hesaplamalar1 soyada giibre calismalarinda da kullanilmistir. Chaturvedi ve ark., (2012)
yaptiklart mikro element ve NPK giibrelemelerinde soyada tohum verimiyle NBO arasinda
pozitif ve onemli korelasyonu rapor etmiglerdir. Arastirma sonucunda elde edilen NBO
degerlerimiz Kuswantoro (2014)’nun RGR (Relative Growth Rate) degerleriyle uyum
icerisindedir. Soyada kurumsal olarak kamu ve 6zel sektoriin elindeki imkanlarin kisitl olusu
seleksiyon agsamalarinda yalniz fenotipik bazi kriterler tizerine durulmasi sonucunu beraberinde
getirmektedir. Bu durumda ¢ogu kez boy, bakla sayis1 ve gdvde yapisi gibi gozlemlenebilir
Olciitler bakimindan vasat fakat kalite kriterleri diye tabir edilen protein orani ve yag verimi
gibi Ozellikler agisindan nisbeten iyi durumdaki bircok genotip veya hat elimine
edilebilmektedir. Iste bu tiir durumlarin 6niine gecilebilmesi amaciyla yapilmis olan
calisgmamiza ek olarak molekiiler markerlar kullanarak genetik faktorlerinde soya 1slah
caligmalarina entegre edilmesi gerekmektedir. Klasik 1slah ¢alismalarinin daha kisa siirede ve
hedef odakli olabilmesi i¢in fizyolojik ve morfolojik parametrelerin yaninda laboratuvar
caligmalarinin da eklenmesi goz ardi edilemez bir zorunluluk durumundadir. Gelecekte soya
1islah c¢aligmalarma eklenmesi gereken diger bir gereksinim ise ebeveynlerin hastaliklara
dayaniklilik karekterizasyonun yapilmasidir. Tarla ve laboratuvar c¢aligmalariyla soya da
problem olan hastaliklara tolerant ¢esitlerin gelistirilmesi bu sayede olabilecektir.
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